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АРБИТРАЖНЫЙ СУД ГОРОДА МОСКВЫ 
115191, г.Москва, ул. Большая Тульская, д. 17 

http://www.msk.arbitr.ru 

О П Р Е Д Е Л Е Н И Е 

 

г. Москва      Дело № А40-4677/2018-66-7 

20 сентября 2022г.  

 

Резолютивная часть определения объявлена 19 сентября 2022г.  

Определение изготовлено в полном объеме 20 сентября 2022г. 

 

Арбитражный суд города Москвы в составе: 

председательствующего - судьи Пешехоновой А.А., 

при ведении протокола секретарем судебного заседания Магомедовой А.А., 

рассмотрев в судебном заседании дело по заявлению ООО «Металлснабсервис» о 

признании несостоятельным (банкротом) гражданина Яковлева Анатолия Ивановича (дата 

рождения: 11.08.1946.; место рождения: г. Белогорск, Амурской области, ИНН 

772422178991), 

с участием: Яковлев А.И. – лично (паспорт), 

 

Установил: Определением Арбитражного суда города Москвы от 22.01.2018 принято 

к производству заявление Публичного акционерного общества «Сбербанк России» б/н б/д о 

признании несостоятельным (банкротом) гражданина Яковлева Анатолия Ивановича (дата 

рождения: 11.08.1946; место рождения: г. Белогорск, Амурской области), возбуждено 

производство по делу № А40-4677/2018-66-7. 

Определением Арбитражного суда города Москвы от 27.07.2018 прекращено 

производство по делу № А40-4677/2018-66-7 о несостоятельности (банкротстве) гражданина 

Яковлева Анатолия Ивановича (дата рождения: 11.08.1946; место рождения: г. Белогорск, 

Амурской области). 

Постановлением Девятого арбитражного апелляционного суда от 16.10.2018 

определение Арбитражного суда города Москвы от 27.07.2018 отменено, произведено 

процессуальное правопреемство кредитора ПАО «Сбербанк России» на ООО 

«Металлснабсервис»; в отношении должника Яковлева Анатолия Ивановича (дата рождения: 

11.08.1946 г.р.; место рождения: г. Белогорск, Амурской области) введена процедура 

реструктуризации долгов гражданина, утвержден финансовый управляющий Протченко 

Александр Сергеевич (236008, г. Калининград, а/я 1628), являющийся членом Ассоциации 

МСРО «Содействие». 

Сообщение о введении в отношении должника процедуры реструктуризации долгов 

гражданина опубликовано в газете «Коммерсантъ» № 193 от 20.10.2018. 



 

 

Постановлением Арбитражного суда Московского округа от 19.12.2018 

постановление Девятого арбитражного апелляционного суда от 16.10.2018 оставлено без 

изменений. 

Решением Арбитражного суда города Москвы от 15.04.2020 в отношении должника 

Яковлева Анатолия Ивановича (дата рождения: 11.08.1946; место рождения: г. Белогорск, 

Амурской области) введена процедура реализации имущества гражданина, финансовым 

управляющим утвержден Протченко Александр Сергеевич (236008, г. Калининград, а/я 

1628), являющийся членом Ассоциации МСРО «Содействие». 

В настоящем судебном заседании подлежит рассмотрению отчет финансового 

управляющего Протченко Александра Сергеевича по делу о несостоятельности 

(банкротстве) Яковлева Анатолия Ивановича. 

В материалы дела от финансового управляющего поступило ходатайство о 

завершении процедуры и освобождении должника от долгов. 

В материалы дела от ЗАО «Думиничский завод» поступили возражения против 

освобождения должника от долгов, поскольку требования кредитора представляют собой 

убытки, причиненные должником. 

Должник поддержал ходатайство финансового управляющего, против возражений 

ЗАО «Думиничский завод» возражал. 

Изучив материалы дела, представленные документы, рассмотрев отчет финансового 

управляющего о результатах проведения процедуры реализации имущества должника, суд 

приходит к следующим выводам. 

Финансовым управляющим должника в ходе процедуры реализации имущества 

должника проведены все необходимые мероприятия.  

Так, финансовым управляющим в соответствии со ст. 28, 213.7. ФЗ «О 

несостоятельности (банкротстве)» опубликовано сообщение о признании должника 

банкротом в газете «Коммерсантъ» №76 от 25.04.2020г. 

По результатам рассмотрения судом заявленных требований кредиторов финансовым 

управляющим составлен реестр требований кредиторов гражданина Яковлева Анатолия 

Ивановича, состоящий из трех кредиторов третьей очереди, общая сумма требований 

которого составила 150 539 717,29 рублей.   

Финансовым управляющим в соответствии со ст. 213.9 ФЗ «О несостоятельности 

(банкротстве)» приняты меры к поиску и выявлению имущества должника. 

Финансовым управляющим было обнаружено следующее имущество должника: 

дебиторская задолженность в размере 48 453 067,53, дебитор: ООО «САНТА-ХОЛДИНГ»; 

Доля участия: 65% в ООО «КЗ-МЕДТЕХУСЛУГИ» (ИНН: 4023005806); Доля участия: 65% в 

ООО «КЗ-ПЕСОЧНЯ» (ИНН: 4023006944); Доля участия: 47,5% в ООО «МЕТАЛ ВОРКС-

КЗ» (ИНН: 4023006750); Земельный участок, площадь 1000 кв.м., кадастровый (условный) 

номер: 50:27:0030632:197. 

Указанное имущество было реализовано финансовым управляющим на торгах на 

общую сумму 6 924 496,50 рублей. 

Кроме того были получены денежные средства в размере 175 100 рублей от взыскания 

дебиторской задолженности. 

Согласно отчету финансового управляющего должника, сумма удовлетворенных 

требований кредиторов составила 3 306 488,92 рублей, что составляет 2,2% от общей суммы 

требований включенных в реестр требований кредиторов. 

Денежные средства из конкурсной массы были направлены на погашение требований 

по текущим платежам в порядке ст. 213.27 ФЗ «О несостоятельности (банкротстве)» и 

частичное погашение реестра требований кредиторов. 

В подтверждение изложенного финансовым управляющим в материалы дела 

представлены доказательства опубликования сообщения о признании должника банкротом в 

газете «Коммерсантъ», ответы из регистрирующих органов, отчет о своей деятельности с 

приложением реестра требований кредиторов должника. 



 

 

Таким образом, финансовым управляющим представлены доказательства выполнения 

возложенных на него обязанностей в соответствии с ФЗ «О несостоятельности 

(банкротстве)». 

В материалы дела от финансового управляющего должника поступило ходатайство о 

завершении процедуры реализации имущества должника гражданина Яковлева А.И. 

Рассмотрев заявленное ходатайство, исследовав материалы дела, суд считает 

возможным завершить процедуру реализации имущества гражданина Яковлева А.И. по 

следующим основаниям. 

В соответствии со ст. 2 ФЗ «О несостоятельности (банкротстве)» реализация 

имущества гражданина представляет собой реабилитационную процедуру, применяемую в 

деле о банкротстве к признанному банкротом гражданину в целях соразмерного 

удовлетворения требований кредиторов. Как следует из материалов дела в реестр требований 

кредиторов должника включены требования на сумму 6 924 496,50 рублей. Согласно отчету 

финансового управляющего должника, сумма удовлетворенных требований кредиторов 

составила 3 306 488,92 рублей. Иное имущество, , которое может быть реализовано для 

получения средств, направляемых на погашение требований кредиторов, у должника 

отсутствует. 

Арбитражный суд полагает, что при таких обстоятельствах процедуру реализации 

имущества гражданина в отношении должника надлежит завершить, поскольку в деле 

отсутствуют сведения о необходимости проведения каких-либо действий в рамках 

процедуры реализации имущества гражданина для погашения требований кредиторов.  

Согласно п. 3 ст. 213.28 Закона о банкротстве после завершения расчетов с 

кредиторами гражданин, признанный банкротом, освобождается от дальнейшего исполнения 

требований кредиторов, в том числе требований кредиторов, не заявленных при введении 

реструктуризации долгов гражданина или реализации имущества гражданина (далее - 

освобождение гражданина от обязательств). 

Освобождение гражданина от обязательств не распространяется на требования 

кредиторов, предусмотренные пунктами 4 и 5 статьи 213.28 Федерального закона от 

26.10.2002 № 127-ФЗ «О несостоятельности (банкротстве)» (далее – ФЗ «О 

несостоятельности (банкротстве)»). 

В частности, освобождение гражданина от обязательств не допускается в случае, если: 

вступившим в законную силу судебным актом гражданин привлечен к уголовной или 

административной ответственности за неправомерные действия при банкротстве, 

преднамеренное или фиктивное банкротство при условии, что такие правонарушения 

совершены в данном деле о банкротстве гражданина; гражданин не предоставил 

необходимые сведения или предоставил заведомо недостоверные сведения финансовому 

управляющему или арбитражному суду, рассматривающему дело о банкротстве гражданина, 

и это обстоятельство установлено соответствующим судебным актом, принятым при 

рассмотрении дела о банкротстве гражданина; доказано, что при возникновении или 

исполнении обязательства, на котором конкурсный кредитор или уполномоченный орган 

основывал свое требование в деле о банкротстве гражданина, гражданин действовал 

незаконно, в том числе совершил мошенничество, злостно уклонился от погашения 

кредиторской задолженности, уклонился от уплаты налогов и (или) сборов с физического 

лица, предоставил кредитору заведомо ложные сведения при получении кредита, скрыл или 

умышленно уничтожил имущество. 

Согласно п. 6 ст. 213.28 ФЗ «О несостоятельности (банкротстве)», правила п. 5 

названной статьи также применяются к требованиям: о привлечении гражданина как 

контролирующего лица к субсидиарной ответственности; о возмещении гражданином 

убытков, причиненных им юридическому лицу, участником которого был или членом 

коллегиальных органов которого являлся гражданин, умышленно или по грубой 

неосторожности; о возмещении гражданином убытков, которые причинены умышленно или 

по грубой неосторожности в результате неисполнения или ненадлежащего исполнения им 

как арбитражным управляющим возложенных на него обязанностей в деле о банкротстве; о 



 

 

возмещении вреда имуществу, причиненного гражданином умышленно или по грубой 

неосторожности; о применении последствий недействительности сделки, признанной 

недействительной на основании статьи 61.2 или 61.3 ФЗ «О несостоятельности 

(банкротстве)». 

В этих случаях арбитражный суд в определении о завершении реализации имущества 

гражданина указывает на неприменение в отношении гражданина правила об освобождении 

от исполнения обязательств либо выносит определение о неприменении в отношении 

гражданина правила об освобождении от исполнения обязательств, если эти случаи 

выявлены после завершения реализации имущества гражданина.  

Из приведенных норм права и разъяснений следует, что отказ в освобождении от 

обязательств должен быть обусловлен противоправным поведением должника, 

направленным на умышленное уклонение от исполнения своих обязательств перед 

кредиторами (сокрытие своего имущества, воспрепятствование деятельности финансового 

управляющего и т.д.). 

При этом, основной задачей института потребительского банкротства является 

социальная реабилитации гражданина - предоставление ему возможности заново выстроить 

экономические отношения, законно избавившись от необходимости отвечать по старым 

обязательствам, что в определенной степени ущемляет права кредиторов должника. 

Вследствие этого к гражданину-должнику законодателем предъявляются повышенные 

требования в части добросовестности, подразумевающие помимо прочего честное 

сотрудничество с финансовым управляющим и кредиторами, открытое взаимодействие с 

судом (определение Верховного суда Российской Федерации от 25 января 2018 г. N 310-

ЭС17-14013). 

Таким образом, законодатель предусмотрел механизм освобождения гражданина, 

признанного банкротом от обязательств, одним из элементов которого является 

добросовестность поведения гражданина, в целях недопущения злоупотребления в 

применении в отношении гражданина правила об освобождении от исполнения обязательств 

как результата банкротства. Исходя из установленного законодателем условия применения 

механизма освобождения гражданина, признанного банкротом от обязательств, следует 

отметить, что освобождение должника от исполнения обязательств не является правовой 

целью банкротства гражданина, напротив данный способ прекращения исполнения 

обязательств должен применяться в исключительных случаях.  

Иное толкование противоречит основным началам гражданского законодательства, 

закрепленным в статье 1 Гражданского кодекса Российской Федерации. 

Согласно пункту 3 статьи 1 ГК РФ при установлении, осуществлении и защите 

гражданских прав и при исполнении гражданских обязанностей участники гражданских 

правоотношений должны действовать добросовестно. В силу пункта 4 статьи 1 ГК РФ никто 

не вправе извлекать преимущество из своего незаконного или недобросовестного поведения. 

Согласно разъяснениям, данным в п. 1 Постановления Пленума Верховного Суда РФ 

от 23.06.2015 N 25 "О применении судами некоторых положений раздела I части первой 

Гражданского кодекса Российской Федерации", оценивая действия сторон как 

добросовестные или недобросовестные, следует исходить из поведения, ожидаемого от 

любого участника гражданского оборота, учитывающего права и законные интересы другой 

стороны, содействующего ей, в том числе в получении необходимой информации. По 

общему правилу пункта 5 статьи 10 ГК РФ добросовестность участников гражданских 

правоотношений и разумность их действий предполагаются, пока не доказано иное. 

Поведение одной из сторон может быть признано недобросовестным не только при 

наличии обоснованного заявления другой стороны, но и по инициативе суда, если 

усматривается очевидное отклонение действий участника гражданского оборота от 

добросовестного поведения. 

Из приведенных разъяснений указанного постановления также следует, что если 

будет установлено недобросовестное поведение одной из сторон, суд в зависимости от 



 

 

обстоятельств дела и с учетом характера и последствий такого поведения отказывает в 

защите принадлежащего ей права полностью или частично. 

В ходе проведения процедуры банкротства реализации имущества гражданина, 

должник действовал добросовестно, не воспрепятствовал законной деятельности 

финансового управляющего, предоставлял все необходимые сведения. Также следует 

отметить, что должник не привлекалась к уголовной или административной ответственности 

за неправомерные действия при банкротстве, признаков преднамеренного или фиктивного 

банкротства финансовым управляющим не выявлено. 

Согласно сведениям, имеющимся в материалах дела о банкротстве гражданина 

Яковлева А.И., задолженность возникла в результате неисполнения обязательств по договору 

поручительства. 

Доказательств, что при возникновении или исполнении обязательства, на котором 

конкурсный кредитор или уполномоченный орган основывал свое требование в деле о 

банкротстве гражданина или гражданин действовал незаконно, в том числе совершил 

мошенничество, злостно уклонился от погашения кредиторской задолженности, уклонился 

от уплаты налогов и (или) сборов с  физического лица, предоставил кредитору заведомо 

ложные сведения при получении кредита, скрыл или умышленно уничтожил имущество, в 

материалах дела № А40-4677/2018-66-7 не имеется. 

В ходе реализации имущества, было выявлено имущество должника, требования 

кредиторов погашены в размере 3 306 488,92 рублей. При этом должник задолженность 

признает, от кредиторов не скрывается, вел себя добросовестно, также не совершал действий 

по наращиванию суммы задолженности перед кредиторами, что позволяет суду сделать 

вывод о добросовестном поведении должника. 

Возражения ЗАО «Думиничский завод» отклоняются судом, поскольку в ходе 

процедуры банкротства должник вел себя добросовестно.  

Установленные выше обстоятельства свидетельствуют о наличии правовых 

оснований применения в отношении должника правил об освобождении от исполнения 

обязательств. 

В соответствии с п. 6 ст. 213.27 Закона о банкротстве требования кредиторов, не 

удовлетворенные по причине недостаточности имущества гражданина, считаются 

погашенными. 

Учитывая изложенное и руководствуясь ст. ст. ст. ст. 32, 213,28 ФЗ «О 

несостоятельности (банкротстве)», ст. ст. 107, 109, 184, 223 АПК РФ АПК РФ, Арбитражный 

суд города Москвы 

 

О П Р Е Д Е Л И Л: 

 

Завершить процедуру реализации имущества гражданина Яковлева Анатолия 

Ивановича (дата рождения: 11.08.1946.; место рождения: г. Белогорск, Амурской области, 

ИНН 772422178991). 

Освободить гражданина Яковлева Анатолия Ивановича от дальнейшего исполнения 

требований кредиторов, в том числе требований кредиторов, не заявленных при введении 

реструктуризации долгов гражданина или реализации имущества гражданина. 

С даты завершения в отношении гражданина процедуры реализации имущества 

применяются последствия, предусмотренные ст. 213.30 ФЗ «О несостоятельности 

(банкротстве)». 

Определение может быть обжаловано в арбитражный суд апелляционной инстанции 

(Девятый арбитражный апелляционный суд) в течение месяца со дня изготовления судебного 

акта в полном объеме. 

 

 

Председательствующий - судья                 А.А. Пешехонова 


